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摘 要: 新型城镇化是我国推进“四化同步”的核心内容，它与国家 ( 或地区) 经济社会发展有着密切
的关系。为探讨城镇化与经济发展之间的相互作用，本文在分析国家新型城市化发展宏观形势的前提下，基
于 2000 ～ 2012 年云南省际时序数据，利用相关性分析、协整检验、回归分析和 Granger 因果检验等方法，对
城市化水平与经济增长的关系进行动态计量分析。研究结果显示，城镇化进程与经济发展关系紧密，且具体
表现在镇化发展水平与地区人均国内生产总值、人均全社会固定资产投资额、全社会人均消费水平、人均财
政收入均具有很强的相关性，城市化率是城镇登记失业率的 Granger 原因。因此，城镇化与经济发展水平存
在着互相促进、互为因果的关系。这一结论对我国新型城市化推动与经济发展水平有了更加深入的认识，有
利于各级政府在推动城市化和促进经济增长的过程中采取合理对策。
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一、研究视角与理论述评
新型城镇化是经济社会发展走向现代化的必由之

路，是坚持以人为本来推动城市现代化、城市集群
化、城市生态化、农村城镇化的总体概括。改革开放
以来，中国进入城市化快速发展的阶段，城市化水平
已由 1978 年的 19. 92%发展到 2013 年的 53. 7%。十
八大报告中 “五位一体、四化同步”战略构想的提
出，为我国新一轮城镇化发展提出了更高、更具体的
要求，未来五年我国将面临着城市化加速推进的关键
时期，新型城市化的快速推进与区域经济的协调发展
如何共同推进将成为当前我国发展所面临的重大课
题。尤其是云南这样一个集 “边疆、民族、山区、
贫困”为一体的农业大省，是否应该借鉴东部地区
城市化发展的经验，步发达地区新型城镇化的后尘?
云南新型城镇化发展在新型城镇化的推进与区域经济

的协调发展是否与其他发达地区呈现一致的关系? 云
南在新型城镇化进程中所面临的困难与问题与发达地
区新型城镇化面临的问题是否趋同? 立足于经济社会
的全面、协调、可持续发展，来研究新型城镇化与区
域经济协调发展，正是本文的主旨所在。

从国际视角来看，城镇化是与人类的发展水平密
切联系的。美国学者 Lampard的研究说明城市发展与
经济增长之间呈现出一种非常显著的相关联系，他最
早提出经济发展程度与城市化阶段之间的一致性①。
通过实证分析得出，世界 171 个国家 ( 地区) 的人
类发展指数与城镇化率之间直接呈现出正向关系。在
78 个高人类发展的国家和地区 ( 人类发展指数不低
于 0. 8) 中，有 72 个国家 ( 地区) 的城镇化率达到
50%以上，只有不到 10%的高人类发展国家 ( 地区)
的城镇化率低于 50% ; 另外，在城镇化率超过 60%
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的 77 个国家 ( 地区) 中，只有两个国家的人类发展
水平低于 0. 7 ( 中等偏下人类发展水平) ②。从过去
200 多年国际城镇化的发展进程来看，城镇化为人的
全面发展提供了巨大的潜在机会，包括促进经济发展
和提高人民生活水平，缩小城乡和地区发展的差距
等。

从我国城镇化角度看，城镇化和经济发展水平之
间存在着很强的正相关关系。吴月 ( 2011 ) 选取我
国 1978 － 2008 年间的时间序列数据，通过构建联立
方程模型，采用两阶段最小二乘估计的方法，得出了
城市化与经济增长之间相互推动的关系。赵显洲
( 2006) 以我国 1978 年以来的时间序列数据为样本，
对城市化和经济发展的相互作用进行了动态分析，研
究证明城市化与经济增长的相互作用都存在短期效用
和长期效用，而且在此基础上用计量模型分析了我国
改革开放以来经济增长的 “城市化效应”和城市化
的“经济效应”。李金昌、程开明 ( 2006) 根据我国
1978 － 2004 年的城市化水平和人均 GDP 的时间序列
数据进行计量检验分析表明: 经济的发展是城市化水
平提高的 Granger原因，经济增长对城市化水平的提
升有较大的正向冲击效应，但城市化的发展对经济增
长的作用强度却不大。这些研究成果表明，我国自改
革开放以来，经济的增长伴随着城镇化的提升，经济
增长与城市发展相互促进、相互制约。

综合国内外研究成果，我们可以看到城镇化与经
济发展水平之间存在很强的正相关关系。一方面经济
发展推动城镇化步伐，另一方面城镇化进程又促进经
济的快速发展，两者是互为条件，互相影响，互相制
约的关系。国际城市化发展历程和经验为本研究提供
了很好的借鉴，我国经济学家对城镇化与经济发展的
关系研究为本研究提供了更加广阔的思路，本研究以
云南省作为实证分析的对象，来研究山区新型城镇化
与区域经济发展水平的关系，从而为我国多山、贫
困、民族地区的新型城市化发展提供一些建议与对
策。

二、当前经济形势下的新型城镇化战略
( 一) 五大类型驱动中国经济
一直以来，中国经济的焦点是在长三角、珠三角

和环渤海三大陆港型地区，这三大陆港型经济区依靠
强大的工业、便利的交通、超高的自由开放度形成了
中国经济发展的三个增长极。随着 “十二五”规划
的深入推进，我国经济发展多驱动局面逐渐形成，虽
然陆港型经济仍然支撑着我国经济的稳定发展，但以
畜牧业、奶制品产业为主导的草原经济，以渔业、海
盐业为主导的海洋经济，以资源性产业为主导的山地
经济等其他的发展类型相继出现，陆港经济、平原经
济、草原经济、海洋经济、山地经济五类不同的驱动
形式推动我国经济发展的局面初步形成。

表 1 五大类型驱动中国经济

经济类型 典型地区

陆港型经济 北京、上海、天津、广东珠海、辽宁大连、江苏连云港、河北秦皇岛

平原型经济 黑龙江、吉林、辽宁、河北、河南、安徽、江苏、江西、湖南、湖北

草原型经济 内蒙古、新疆伊犁哈萨克自治州、巴音郭楞蒙古自治州

海洋型经济 广东、山东、福建、辽宁、上海、浙江、江苏、天津、海南、广西、河北

山地型经济 云南、贵州、四川、重庆、甘肃、陕西

( 二) 城市群推动新型城镇化

随着我国新型城镇化发展战略提出，区域发展格

局也发生着深刻变化，城市间的竞争合作已从个体演

变为城市群 ( 经济区、都市圈、经济带) 的区域竞

争合作，以城市群为核心来推动城市品质的提升、人

口的聚集、资源的集约、服务的优质已成为当前我国

新型城市化的必然趋势。

1. 我国新型城市化支撑: 城市群的兴起

未来一段时期，是我国新型城市化推进的关键时

期，随着户籍制度和社会保障体系的逐步完善，新增

城市人口将主要向能够提供更多就业机会和生存空间

的城市群集聚，城市群在区域协调发展中的地位将进

一步突出，空间结构调整步伐加快，并对经社会发

展、城市建设、公共服务等多方面产生巨大的需求。

2011 年 3 月，国家 “十二五”规划正式出台，在实

施区域总体发展战略中重点突出了城市群的发展战

略，明确提出了培育和发展西部地区 12 个城市群、

东北地区 5 个城市群、中部地区 6 个城市群和东部地

区 9 个城市群的发展思路。截止到 2015 年初，这些

城市群都取得了长足的发展，凸显了我国将走出一条
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城市化带动区域协调发展的特色之路。
表 2 我国“十二五”时期重点发展城市群

区域板块 “十二五”时期重点发展城市群

东部地区
京津冀、长江三角洲、珠江三角洲地区、河北沿海地区、江苏沿海地区、浙江舟山群岛新
区、海峡西岸经济区、山东半岛蓝色经济区、海南国际旅游岛

东北地区 辽宁沿海、沈阳、长吉图区、哈大齐、牡绥

中部地区
太原城市群、皖江城市带、鄱阳湖生态经济区、中原经济区、武汉城市圈、环长株潭城市
群

西部地区
呼包鄂榆、广西北部湾、成渝、黔中、滇中、藏中南、关中 －天水、兰州 －西宁、宁夏沿
黄、天山北坡

2. 云南新型城市化: 六大城市群
西部大开发十年来，云南仅仅抓住国家对西部地

区发展的优惠政策政策，不仅仅在经济上取得了快速
的发展，城市化水平得到了空前的提高。2000 年云
南的城市化水平位 23. 36%，到 2012 年达到了
35. 2%，西部大开发以来云南的城市化平均每年以为
1. 33 个百分点的速度递增。同时，我们应该看到的
是，云南省至今仍是全国城镇化发展水平相对落后的
省份之一。2012 年云南省 35. 2%的城镇化水平比全

国 52. 57%城市化水平低了 17 个百分点以上，在全
国 31 个省级行政区域 ( 省、市、自治区) 中位于倒
数第三位，始终拉低着全国城市化水平。因此，云南
省委、省政府在制定 “十二五”规划时尤为重视全
省城市化发展，在全国以城市群推动新型城市化发展
的背景下，云南提出了滇中城市群、滇西次级城市
群、滇东南次级城市群、滇西北次级城市群、滇西南
次级城市群和滇东北次级城市群六大城市群的建设来
推动全省城市化发展。

表 3 云南六大城市群建设

城市群 城市组织 功能定位

滇中城市群
昆明市、曲靖市、玉溪
市、楚雄州

充分发挥龙头作用，提升对全省经济社会的辐射带动力。

滇西次级城市群

大理州、隆阳区、芒
市、瑞丽市、腾冲县、
龙陵县、祥云县、盈江
县

以大理、隆阳、芒市、瑞丽为核心，以腾冲、龙陵、祥云、
盈江等为节点，注重水环境保护与生态建设，着力推进瑞丽
国家重点开发开放实验区建设，打造滇西沿边开放城市群。

滇东南次级城市
群

蒙自市、文山市、个旧
市、开远市、建水县、
河口县、砚山县、富宁
县、丘北县

以蒙自、文山市为核心，以个旧、开远、建水、河口、砚山、
富宁、丘北等为节点，以蒙文砚高速公路为纽带，优化城市
功能，提升城市品质，形成云南连接北部湾、珠三角的滇东
南城市群。

滇西北次级城市
群

丽江市、香格里拉县、
泸水县

以丽江为核心，以香格里拉、泸水等为节点，充分考虑资源
环境容量和生态保护要求，有序发展城镇体系，着力打造联
动川藏的国际知名旅游休闲城市群。

滇西南次级城市
群

景洪市、思茅县、临翔
区、宁洱县、澜沧县、
云县、耿马县

以景洪、思茅、临翔为核心，以宁洱、澜沧、云县、耿马等
为节点，重点推进口岸城市建设，逐步建成特色鲜明、布局
合理、生态良好的滇西南沿边开放城市群。
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城市群 城市组织 功能定位

滇东北次级城市
群

昭阳区、鲁甸县、水富
县

以昭阳、鲁甸为核心，以水富为节点，注重区域环境综合治
理，加快推进昭鲁一体化进程，带动其它中小城镇发展，形
成连接成渝、长三角的滇东北城市群。

三、云南城镇化与经济发展水平关系的实证分析
( 一) 指标选取
测算城镇化与经济发展的关系，主要涉及两大类

指标，即衡量城镇化发展的指标和衡量经济发展水平
的指标。

1. 城市发展水平
对于城镇化发展的指标，国际国内公认的是用城

市化率来衡量。城市化率是从人口城镇化的角度入手
来衡量地区城镇化的程度，是以区域内的城镇人口占
总人口的比重来衡量城市化水平的。该指标从地域和
区位的角度出发来区分定居的人群，较为客观地反映
了人口在城乡之间的空间分布。其计算公式:

Y =
PC

PC + PＲ
× 100%

其中，Y 表示某一时间点上该区域的城市化率
( 一般采用百分比) ，PC 表示某一时间点上该区域内
城市人口数量，PＲ 表示农村人口的数量。

2. 经济发展水平
经济发展水平，简单地说就是一个国家或地区为

其人民提供产品和劳务的生产能力的扩大。在数量上
的反应一般是指国内生产总值 ( 即 GDP) 与人均国
内生产总值 ( 即人均 GDP) 的增加。对于经济发展
水平指标的选取，国际国内公认的是采用人均生产总
值来衡量。本文希望从多角度来验证云南省经济发展
水平对城镇化的影响，进一步的探讨云南省城镇化的
主要动力来源，根据理论分析筛选出显著影响城镇化
水平的主要经济变量有五个:

( 1) 地区人均国内生产总值。地区人均生产总
值为某一时间点上 ( 比如截止 2012 年 12 月 31 日)
云南省总产出与云南省总人口的比值。地区人均国内
生产总值常作为发展经济学中衡量经济发展状况的指
标，是重要的宏观经济指标之一，它是人们了解和把
握一个地区的宏观经济运行状况的有效工具。

( 2) 人均全社会固定资产投资额。固定资产投
资额是以货币表现的建造和购置固定资产活动的工作
量，它是反映固定资产投资规模、速度、比例关系和
使用方向的综合性指标。人均全社会固定资产投资额
反映了政府对基础性工程的投入的力度，能够很好的

反应城市化过程中基础设施的保障能力。
( 3) 全社会人均消费水平。全社会人均消费水

平是指一定时期内 ( 比如 2012 年整年) 平均每人占
有和享受的物质生活资料和服务的数量。它反映人民
物质和文化生活需要的满足程度，也是一个国家
( 或地区) 整个经济活动成果的最终体现。

( 4) 城镇登记失业率。城镇登记失业率是指报
告期末 ( 比如 2012 年 12 月 31 日) 云南省城镇登记
失业人数占期末云南省城镇从业人员总数与期末云南
省实有城镇登记失业人数之和的比重。它真实的反映
了一个国家或地区就业状况。本文在此采用这一指
标，主要是期望得到随着云南省城市化进程的快速推
进，大量的农民转变为市民，这一过程中是否导致了
就业压力。

( 5) 人均财政收入。财政收入是指政府为履行其
职能、实施公共政策和提供公共物品与服务需要而收
集的一切资金的总和。财政收入表现为政府部门在一
定时期内 ( 一般为一个财政年度) 所取得的货币收入，
是衡量一个国家或地区财力的重要指标。区域人均财
政收入即为区域财政收入总和与区域总人口的比值。

表 4 指标构成

指标名称 单位
UＲt 城市化率 %
PGt 地区人均国内生产总值 元
PIt 人均全社会固定资产投资额 元
PCt 全社会人均消费水平 元
UEt 城镇登记失业率 %
PFt 人均财政收入 元

( 二) 数据来源与预处理
本文选择 2000 ～ 2013 共 13 年的年度数据作为样

本区间。文章所用到的数据均来源于各 2000 － 2013
各年度的《云南统计年鉴》、 《中国城市统计年鉴》
和《2014 云南调查年鉴》，以及云南省统计局公布的
2000 － 2013 年度的 “云南省国民经济和社会发展统
计公告”。

为剔除物价水平变动的影响，利用 GDP 平减指
数对人均 GDP绝对值进行变换，全部转换为 2000 年
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不变价的人均 GDP; 同时，为消除可能存在的异方
差，对指标进行自然对数处理，记为 LnUＲt 对
LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt 。

( 三) 实证分析
1. 相关性分析
变量的相关分析是研究现象之间是否存在某种依

存关系，并对具体有依存关系的现象探讨其相关方向
以及相关程度。相关系数是用以反映变量之间相关关
系密切程度的统计指标，若两个变量相关系数 r ＞ 0，
则两变量之间存在正相关关系; 若两个变量相关系数
r ＜ 0，则两变量之间存在负相关关系; 若两个变量相
关系数 r = 0，则两变量之间不存在相关关系。r 的绝
对值越大，相关程度越高。

本文利用统计软件 Stata 10，分析变量 LnUＲt 对
LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt 之间的相关关
系，计算出各组变量间的相关系数。如表 5 所示。

表 5 相关行分析结果

LnUＲt 相关系数
LnPGt 0. 99
LnPIt 0. 98
LnPCt 0. 97
LnUEt 0. 61
LnPFt 0. 98

从表 5 中可以看出，反应云南省城市化发展水平
的城市化率与地区人均国内生产总值、人均全社会固

定资产投资额、全社会人均消费水平、城镇登记失业
率、人均财政收入均存在正相关关系，除了市化率与
城镇登记失业率的相关系数在 0. 55 外，其他均存在
强相关关系，相关系数均在 0. 95 以上。进一步说明
了我们所选取的指标均有很强的代表性。

2. 协整检验
协整理论主要用于寻找两个或多个非平稳变量之

间的均衡关系，如果某两个或多个同阶时间序列向量
的某种线性组合可以得到一个平稳的误差序列，则这
些非平稳的时间序列之间存在长期均衡关系，即具有
协整性。

( 1) 单整检验。由于只有相同单整阶数的变量才
可能存在协整关系，因此，协整分析之前首先要检验
变量的单整阶数。进行城市化水平与地区人均国内生
产总值、人均全社会固定资产投资额、全社会人均消
费水平、城镇登记失业率、人均财政收入的协整分析，
首先要检验这 6 个变量的时间序列是否平稳。对序列
LnUＲt 、LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt 的平稳
性进行 ADF 检验。根据检验结果表 3 － 3 可以看出，
ADF检验值都大于5%的临界值，说明6个变量均为非
平稳系列; 对两个序列做一阶差分，再进行 ADF 检
验，六个变量系列的一阶差分都为平稳系列。可知，
LnUＲt 、LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt 都具有
一阶单整性，即 LnUＲt ～ I( 1) ，LnPGt ～ I( 1) ，LnPIt ～ I
( 1) ，LnPCt ～ I( 1) ，LnUEt ～ I( 1) ，LnPFt ～ I( 1) 。

表 6 ADF检验结果

变量 检验形式 ADF检验 值临界值 ( 1% ) 临界值 ( 5% ) 结 论
LnUＲt ( C，T，1) － 3. 544474 － 5. 295384 － 4. 008157 不平稳

ΔLnUＲt ( C，0，1) － 3. 464911 － 2. 816740 － 1. 982344 平稳
LnPGt ( C，0，1) － 3. 329905 － 5. 295384 － 4. 008157 不平稳

ΔLnPGt ( C，T，1) － 3. 952895 － 2. 847250 － 1. 988198 平稳
LnPIt ( C，0，1) － 2. 520392 － 5. 124875 － 3. 933364 不平稳

ΔLnPIt ( C，0，1) － 2. 202222 － 2. 816740 － 1. 982344 平稳
LnPCt ( C，0，1) － 2. 329320 － 5. 295384 － 4. 008157 不平稳

ΔLnPCt ( C，T，1) － 7. 122184 － 2. 886101 － 1. 995865 平稳
LnUEt ( C，0，1) － 2. 360875 － 5. 124875 － 3. 933364 不平稳

ΔLnUEt ( C，0，1) － 6. 014360 － 2. 847250 － 1. 988198 平稳
LnPFt ( C，0，1) － 2. 324971 － 5. 124875 － 3. 933364 不平稳

ΔLnPFt ( C，0，1) － 3. 803833 － 2. 816740 － 1. 982344 平稳

注: ( 1) 检验形式 ( C，T，L) 中的 C、T、L分别表示模型中的常数项、时间趋势项和滞后阶数; ( 2)
滞后期的选择以施瓦茨信息准则 ( SC) 为依据。

96



( 2) 协整检验。检验变量间的协整关系，通常
采用 Engle － Granger检验。利用该方法进行城发展水
平与经济发展水平的协整检验，首先构建变量 LnUＲt

对 LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt的回归方程:
LnUＲt = α + β1LnPGt + β2LnPIt + β3LnPCt +

β4LnUEt + β5LnPFt + εt

然后用 OLS 方法估计回归方程，估计结果为如
表 7 所示。

表 7 OLS估计结果

变量 估计值 t统计量

α 0. 693873 0. 995629＊＊

β1 0. 184807 0. 735230

β2 0. 027985 0. 557219*

β3 0. 083009 0. 814782

β4 0. 196001 3. 026146＊＊＊

β5 0. 043867 0. 292250

注: ( 1) Ｒ － squared = 0. 996738，F － statistic =
427. 8230，Durbin － Watson stat = 2. 011651; ( 2 ) *

( ＊＊ ) 表明显著性水平为 0. 10 ( 0. 05)
于是得到估计后的回归方程为:

LnUＲt = 0. 6939 + 0. 1849LnPGt + 0. 0279LnPIt +
0. 083LnPCt + 0. 196LnUEt + 0. 0439LnPFt 令 εt =
LnUＲt － 0. 6939 － 0. 1849LnPGt － 0. 0279LnPIt －
0. 083LnPCt － 0. 196LnUEt － 0. 0439LnPFt ; 检验残差
项 ε t是否平稳，即 ε t是否 I ( 0) 序列。ADF检验统
计量明显小于显著性水平为 1%、5%时的临界值，
估计残差序列 ε t为平稳序列，即 εt ～ I ( 0 ) 。表明
LnUＲt 与 LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt 之间
存在协整关系，城市发展与经济发展之间存在长期动
态均衡关系。这种动态均衡关系说明，随着我国西部
大开发的深入推进，云南经济增长和城市化水平的提
升之间呈现出一定的协调性，并不存在城市化滞后于
经济增长的情况。

3. 回归分析
我们通过选择自变量最优子集的逐步回归方法，来

构建回归方程城市发展水平和经济发展水平的回归方
程。由逐步回归结果选择自变量最优子集，最终进入模
型的指标有 3个，即地区人均国内生产总值 ( LnPGt )、
人均全社会固定资产投资额 ( LnPCt ) 和城镇登记失业
率 ( LnUEt ) 。其逐步回归结果如表 8所示。

表 8 逐步回归法的 OLS估计结果

变量 估计值 标准差 t统计量 p值

C 0. 649174 0. 054385 11. 93674 0. 0000
LnPGt 0. 229013 0. 065063 3. 519881＊＊ 0. 0005
LnPCt 0. 051528 0. 067880 3. 759109* 0. 0002
LnUEt 0. 171532 0. 028781 5. 959875 0. 0002

注: ( 1) Ｒ － squared = 0. 996583，F － statistic = 875. 0040，Durbin － Watson stat = 1. 837883; ( 2) * ( *
＊) 表明显著性水平为 0. 10 ( 0. 05)

变量 LnPGt 和 LnUEt 的系数估计值都是非常显著
的，表明人均国内生产总值和城镇登记失业率的变化
对云南省对城镇化水平有着显著影响。Ｒ2 为 99. 6%，
说明模型能够在 99. 6%的程度上解释城镇化水平的
变化。F统计量为 875. 004，p值为 0. 0000，说明回归
模型整体非常显著，回归方程可信。DW = 1. 837，接
近于 2，说明模型不存在自相关。

4. Granger因果检验
为了更深入的探究云南城市化发展水平与经济发

展水平是否存在着相互促进、互为因果的关系，我们
对变量进行 Granger 因果检验。建立城市化水平
( LnUＲt ) 与 LnPGt 、LnPIt 、LnPCt 、LnUEt 、LnPFt

之间的 Granger因果关系模型:

LnUＲt = α10 +∑
k

i = 1
α1iLnUＲt－i +∑

k

i = 1
β1iLnPGt－i +∑

k

i = 1
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k

i = 1
φ1iLnUEt－i + ε1t

LnPGt = α20 +∑
k
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k

i = 1
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k
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k
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k
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k
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k
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k
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上式中下标 t为时间 ( 本文采用年度样本数据) ，k为最大滞后阶数 ( 根据 OLS估计，该模型的最大滞后
阶数为 3) ，εt 为误差项。利用普通最小二乘法 ( OLS) 对参数进行估计，得到表 9 的检验结果:

表 9 Granger因果检验结果

变 量 F统计量 p值 Granger因果关系

LnPGt does not Granger Cause LnUＲt 4. 31714 0. 0689 不存在

LnUＲt does not Granger Cause LnPGt 5. 93281 0. 0379 存在

LnPCt does not Granger Cause LnUＲt 1. 69069 0. 0416 存在

LnUＲt does not Granger Cause LnPCt 2. 27382 0. 0541 存在

LnUEt does not Granger Cause LnUＲt 2. 30781 0. 1806 不存在

LnUＲt does not Granger Cause LnUEt 3. 49913 0. 0484 存在

通过表 9 的 Granger 因果检验结果可以看出，城
市化率是地区人均国内生产总值的 Granger 原因，城
市化率与全社会人均消费水平互为 Granger 原因，城
市化率是城镇登记失业率的 Granger 原因。由于通过
模型的反复调整，选定模型的最大滞后阶数为 3，可
见云南经济增长对城市化水平提高的效应在滞后 3 年
时最为明显。

四、结论与展望
前面我们通过当前国家、云南省的宏观经济形势

分析了云南城市化发展的路径，接着又运用实证分析
的方法对云南省城镇化发展水平与经济发展水平之间
的关系进行了数量分析，得出了云南省城镇化发展水
平与地区人均国内生产总值、人均全社会固定资产投
资额、全社会人均消费水平、人均财政收入均具有很
强的相关性。同时，我们创造性的引入了失业率这一
指标，在实证分析的检验中均能够看出失业问题与城
市化之间存在着因果关系，具体表现在随着云南城市
化的加速推进，为居民提供了更多的就业岗位。
“四化同步”战略目标的提出，新一轮西部大开

发的深入推进，中国向西南开放重要桥头堡建设的加
速，云南的经济社会发展将迎来的更广阔的空间，
二、三产业就业人员比重和产值比重的不断提高，全
省的城镇化程度将在未来不断提高。政府在着力发展
经济，增强区域经济实力的同时，应着力解决新转为

城镇居民的住房、子女入学、工作、社会保障等民生
问题． 以确保社会的稳定发展。
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